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Postuchaj

()

Dzisiejszy odcinek jest dtugi, warto go jednak przeczyta¢ w catosci. John Lamont stusznie twierdzi, ze od Franciszka
posoborowy konserwatyzm umart, gdyz nie-pontyfikaty Bergoglio i Prevosta stojg w sprzecznosci nie tylko z Tradycjg do Vat.
II, ale takze z tradycjg od Vat. Il do “pontyfikatu” Bergoglio wtgcznie.

| tak Anty-Kosciét przyjmujgcy obecnie kobiete podajgcg sie za biskupa i btogostawigcy homoseksualistéw opuszczajg
WSZYSCy.

Czy to w kierunku apostazji i ewentualnego przejscia na prawostawie, czy to w kierunku tradycjonalizmu i odrzucenia Vat. Il.
Pozostajgc w kosciele Prevosta trzeba pogodzi¢ sie z trwatg logiczng niespdjnoscia i ciggtg zmiang doktryny.

Jesli jednak, co stusznie zauwaza Lamont, doktryna w kazdej chwili moze sie zmieni¢, to nie pochodzi ona od niezmiennego
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Boga i nie nalezy traktowac jej powaznie.
| kto chce taczyc z takim “KosSciotem” swoje losy?
Najwyrazniej nikt, o czym Swiadczg statystyki neoprezbyteréw. | tak w Niemczech w roku 2025 zostato wyswieconych “az”

25 nowych ksiezy na 19,22 milionéw katolikdéw.

Poniewaz nikt w tym kraju do koSciota nie chodzi, wiec liczba neoprezbiteréw nie ma wiekszego znaczenia. | tak postugiwac
beda w pustych kosciotach, btogostawigc sporadycznie homoseksualne pary.

| niestety to miat ostatni Sobdér na celu: zniszczenie wiary i wypedzenie wiernych z kosciotéw. Mimo to chodzi¢ do kaplic
FSSPX nie zalecamy, patrz nasze wpisy.

Koniec ery posoborowej

Okolicznosci, w jakich miatyby miejsce takie swiecenia, réznig sie od tych, w jakich odbywaty sie pierwotne swiecenia w 1988
roku. Heretyckie wypowiedzi Franciszka i Leona spowodowaty fundamentalng zmiane sytuacji Kosciota.
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Caty wierzacy Kosciot katolicki znajduje sie obecnie w sytuacji, w jakiej znajdowato sie Bractwo sw. Piusa X
(FSSPX) w okresie od momentu jego zatozenia do wyboru Franciszka na papieza.

W tym okresie Bractwo podnosito watpliwosci dotyczgce dokumentéw soborowych i posoborowych oraz sprzeciwiato sie,
twierdzac, ze niektére fragmenty tych dokumentéw na pierwszy rzut oka sg sprzeczne z autorytatywnymi naukami
przedsoborowymi.

W odpowiedzi na te pytania wtadze rzymskie poinformowaty Bractwo sw. Piusa X, ze

A) nie ma rzeczywistej sprzecznosci miedzy dokumentami soborowymi i posoborowymi a przedSoborowymi wypowiedziami
Magisterium (brak rzeczywistej sprzecznosci nigdy nie zostat jasno uzasadniony ani zdefiniowany);

B) dokumenty soborowe i posoborowe stanowig podstawe interpretacji nauczania katolickiego i nie mozna uzna¢ odwotania
sie do oSwiadczen przedsoborowych za podstawe do kwestionowania dokumentéw soborowych i posoborowych, bez wzgledu
na to, jak jasne lub autorytatywne moga by¢ te przedsoborowe;

C) wszelkie kwestionowanie punktéw A) i B) stanowi odrzucenie autorytetu magisterialnego Kosciota i nie moze by¢
dozwolone.

Przyktad tego rzymskiego stanowiska mozna znalez¢ w liScie do Bractwa Sw. Piusa X z 6 czerwca 2017 r. autorstwa
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kardynata Gerharda Ludwiga Millera, éwczesnego prefekta Kongregacji Nauki Wiary, okreslajgcym wymagania doktrynalne
dotyczgce kanonicznego uznania Bractwa sw. Piusa X. https://fsspx. .org/en/news/letter-cardinal-muller-bishop-fellay-6-

june-2017-57314 Wymogi te byty nastepujace:

1. Konieczne jest wymaganie od cztonkéw Bractwa sw. Piusa X przestrzegania nowej formy Professio fidei z 1988 r. W
zwigzku z tym nie wystarczy juz prosic¢ ich o ztozenie Professio fidei z 1962 r.

2. Nowy tekst deklaracji doktrynalnej musi zawierac akapit, w ktérym sygnatariusze wyraznie deklarujg akceptacje nauk
Soboru Watykanskiego Il oraz okresu posoborowego, przyznajac tym twierdzeniom doktrynalnym stopieh zgody, jaki im sie
nalezy.

3. Cztonkowie Bractwa $w. Piusa X muszg uzna¢ nie tylko waznos$¢, ale takze legalno$¢ Rytu Mszy Swietej i Sakramentéw,
zgodnie z ksiegami liturgicznymi ogtoszonymi po Soborze Watykanskim II.

Cechg Professio fidei z 1988 r.
(https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_1998 professio-fidei_en.html), ktéra
ma znaczenie w tej kwestii, jest fragment:

»Ponadto z religijng ulegtoscig woli i rozumu przytagczam sie do nauk, ktére gtosi Papiez Rzymski lub Kolegium
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Biskupdéw, gdy sprawujg oni swoje autentyczne Magisterium, nawet jesli nie zamierzajg ogtaszac tych nauk w
sposoéb definitywny”.

Bractwo Sw. Piusa X zaproponowato ztozenie wyznania wiary z Soboru Watykanskiego | jako warunek kanonicznej
regularyzacji. Wyznanie to nie odnosi sie do nauk ,autentycznego Magisterium”. Zamiast tego stwierdza ona:

~Tradycje apostolskie i koScielne oraz wszystkie inne obrzedy i konstytucje tego samego Kosciota stanowczo
uznaje i przyjmuje”.

https://www.preces-latinae.org/thesaurus/Symbola/Tridentinae.html Réznica polega tutaj na tym, ze , autentyczne

Magisterium” obejmuje wszystkie dokumenty magisterialne, nawet te, ktére nie zawierajg nieomylnych definicji, w ktére
muszg wierzy¢ katolicy.

»Tradycje apostolskie i koscielne” nie obejmujg kazdego autorytatywnego stwierdzenia zawartego w kazdym

dokumencie magisterialnym, ale tylko te tradycje, ktére sa nieomylne lub niezmienne ze wzgledu na ich
apostolskie pochodzenie lub nieomylne nauczanie Kosciota.
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~Wyznanie wiary” z 1988 r. jest fatszywe, poniewaz naktada warunki, ktére nie sa wymagane przez wiare katolicka, a
zatem nie stanowig czesci wyznania wiary.

Oswiadczenie magisterialne, ktére nie zostato ogtoszone w drodze ostatecznego aktu i ktére nie powtarza nauk
nauczanych gdzie indziej w drodze ostatecznego aktu magisterialnego, jest oSwiadczeniem, ktérego Kosciét nie naucza
jako doktryny, wobec ktorej katolicy musza wyrazi¢ zgode wiary. Nie jest ono czescia wiary katolickiej - w
przeciwnym razie bytoby ostateczne.

Nie ma wiec miejsca w wyznaniu wiary. Zgoda na nie nie moze by¢ wymagana jako warunek przynaleznosci do Kosciota
katolickiego. Najwiecej, co mozna powiedzie¢ na korzys¢ tego warunku, to to, ze wymag, by nie odrzucac publicznie
nieomylnych nauk magisterialnych, jest uzasadniony w przypadku ksiezy i biskupéw, poniewaz publiczne zaprzeczanie
autorytetowi magisterialnemu szkodzi Kosciotowi i podwaza wiare katolikéw.

Zanim Franciszek zostat wybrany na papieza, stanowisko to bytoby spdjne z dokumentami soborowymi i posoborowymi.
Pawet VI, Jan Pawet Il, Benedykt XVI i ich kurialni podwtadni opracowali interpretacje Soboru Watykanskiego Il i wyrazili jg w
wielu dokumentach. Interpretacja ta porzucita niektére prawdy katolickie, ktére byty ostro atakowane podczas Soboru i
pominiete w jego dokumentach, ale podtrzymata wiele nauk katolickich, ktére modernistyczna awangarda na Soborze
zamierzata zlikwidowac.

Gtéwnymi doktrynami, ktére zostaty wymazane, byty tozsamos¢ Kosciota rzymskokatolickiego i jedynego Kosciota
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Chrystusowego, a co za tym idzie status protestantdéw jako heretykéw i prawostawnych jako schizmatykéw, ktérzy odtaczyli
sie od jedynego Kosciota Chrystusowego i majg obowigzek powrdci¢ do niego, stajgc sie katolikami; fakt, ze religie
niechrzescijanhskie sg nie tylko bezsilne w zbawianiu dusz, ale same w sobie prowadzg dusze do piekta poprzez wyznawanie
ich, oraz wynikajacy z tego wymaog nawracania niechrzescijan na chrzescijanstwo w celu ich zbawienia; oraz obowigzek
panstwa do uznania wiary katolickiej za prawdziwg religie.

Rzym oczekiwat od Bractwa sw. Piusa X, ze przytgczy sie do tego ,konserwatywnego katolicyzmu”, co dla Jana Pawta Il nie
podlegato negocjacjom. W zamian za to zaoferowano jej pewng swobode liturgiczng - doktadny zakres tej swobody nigdy nie
byt do konca jasny; obejmowataby ona swobode odprawiania tradycyjnej liturgii, ale nie jest jasne, czy Bractwo sw. Piusa X
otrzymatoby swobode odmowy odprawiania starej liturgii za pontyfikatu Jana Pawta Il.

Benedykt XVI byt sktonny pozwoli¢ Bractwu na odmowe odprawiania nowej liturgii - uczynit to w przypadku FSSP i
innych instytutow Ecclesia Dei. Nie byt jednak sktonny uczyni¢ , konserwatywnego katolicyzmu” opcjonalnym. Wynikato
to czesciowo z tego, ze uwazat , konserwatywny katolicyzm” za jedyng strategie, ktéra mogta uchroni¢ Kosciot przed
catkowitym upadkiem, a czeSciowo z tego, ze ta ideologia byta tym, co pozostato mu z projektu soborowego, w
ktorym brat udziat z takim entuzjazmem. Nie mdgt znies¢ mysli o uczynieniu go opcjonalnym i by¢ moze byt o tym w
petni przekonany.

Jednak ten stan rzeczy przestat istnie¢ wraz z Franciszkiem. Wydat on szereg dokumentoéw, ktére stanowczo
zaprzeczaty stanowiskom doktrynalnym Pawta VI, Jana Pawta Il i Benedykta XVI; a papiez Leon uczynit to samo.
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- Traditionis custodes zaprzecza Summorum pontificum w kwestii tradycyjnego obrzgdku tacinskiego.

- Amoris laetitia sprzeciwia sie Familiaris consortio w kwestii komunii dla oséb rozwiedzionych i ponownie zawartych
zwigzkdéw matzenskich.

- Amoris laetitia sprzeciwia sie Veritatis splendor w kwestii istnienia norm moralnych bez wyjatkéw.
- Amoris laetitia sprzeciwia sie Veritatis splendor w kwestii zdolnosci chrzescijan do przestrzegania prawa Bozego.

- ,Dokument o braterstwie ludzkim” oraz zaangazowanie Franciszka w czczenie bozka Pachamamy i jego obrona tej czci sg
sprzeczne z encyklikami Evangelii nuntiandi i Redemptoris missio oraz z deklaracjg Dominus lesus dotyczaca misyjnego
celu Kosciota (gdyby Bdg pozytywnie pragnat réznorodnosci religii jako dobra, nie bytoby stuszne ani pozadane eliminowanie
tej réznorodnosci poprzez nawracanie wszystkich na chrzescijanstwo).

- Mater Populi Fidelis jest sprzeczna z Lumen gentium w kwestii Matki Bozej jako posredniczki wszystkich task.

W zwigzku z tym obecnie niemozliwe jest dla Bractwa $w. Piusa X ani dla nikogo innego zaakceptowanie dokumentéw
Soboru Watykanskiego Il oraz okresu posoborowego az do chwili obecnej, poniewaz dokumenty te zawierajg sprzecznosci w
kwestiach centralnych dla wiary. Nie moga oni
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.przyjac z religijng ulegtoscia woli i rozumu nauk, ktére gtosi albo Papiez Rzymski, albo Kolegium Biskupéw, gdy
sprawujg swoje autentyczne Magisterium, nawet jesli nie zamierzajg ogtaszac tych nauk w sposdéb ostateczny”:

i nikt inny tez nie moze. ,Wyznanie wiary” z 1988 r. jest przestarzate i nie mozna sie nim kierowad. Caty KosSciét musi
wybra¢, ktérej stronie tych sprzecznosci wierzyc¢: stanowisku Pawta VI, Jana Pawta Il i Benedykta XVI, czy tez stanowisku
Franciszka i Leona XIV. Ten rozwéj sytuacji oznacza koniec , konserwatywnego katolicyzmu”.

Oznacza on réwniez koniec ery posoborowej, w ktérej nauczanie, interpretacja i wdrazanie postanowien Soboru
Watykanhskiego Il stanowity gtéwny problem w zyciu Kosciota. Zrozumienie projektu soborowego stworzonego przez Pawta VI,
Jana Pawta Il i Benedykta XVI zostato odrzucone i potepione, a dokumenty Soboru zostaty bezposrednio zanegowane.

Katolicy, ktdérzy trzymaja sie tresci doktrynalnych , konserwatywnego katolicyzmu”, sa teraz potepiani przez
modernistycznych hierarchdéw, takich jak kardynat Victor Fernandez, za odrzucanie magisterium Kosciota, i stysza, ze to
wytacznie obecne wtadze rzymskie decydujg o tym, czego naucza wiara.

Nie jest to tylko zwykte sprawowanie wtadzy ze strony tych wtadz. Za tym kryje sie pewna filozofia, ktérg nalezy zrozumiec.
Ciagte odwotywanie sie tych wtadz do Soboru Watykanskiego Il nie jest jedynie cynicznym chwytem propagandowym.

Wiodgce sity postepowe na tym soborze, osoby, ktére nadawaty ton dwu trzeciej wiekszosci biskupéw, byty modernistami,
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ktérzy nie wierzyli, ze dogmaty wiary katolickiej zostaty bezposrednio objawione przez samego Boga, a zatem sa
nieomylnie i trwale prawdziwe; uwazali oni te dogmaty za ludzkie interpretacje boskich inicjatyw, a zatem za
podlegajgce rewizji w Swietle postepu wiedzy.

Witasnie dlatego wazne postaci na soborze, takie jak kardynatowie Bea, Liénart, Dopfner, Konig, Frings, Lercaro i Suenens,
oraz teologowie tacy jak Hans Kung, Karl Rahner, Edward Schillebeeckx i Marie-Dominique Chenu, wszyscy wyagtosili
publiczne oswiadczenia sprzeczne z objawionym dogmatem podczas soboru lub po nim.

Kardynat Julius Dépfner,[1] przemawiajgc na konferencji europejskich biskupéw w 1969 r., podsumowat stanowisko
modernistéw, atakujac jednoczesnie stanowisko encykliki Pawta VI Mysterium Fidei, ktéra podtrzymywata doktryne
transsubstancjacji:

Wszystkie dogmaty w scistym tego stowa znaczeniu wymagaja z kolei interpretacji. Chociaz zawierajg one
réwniez, z pomoca Ducha Swietego, prawde ,,ponadczasowq”, tj. prawde obiektywnie wazng na zawsze, to jednak
przedstawiajg te prawde jezykiem ograniczonym czasowo. Dogmaty sg zawsze stwierdzeniami
historycznie uwarunkowanymi w systemie pojeciowym; sg one zwigzane z konkretnym czasem i konkretnym
sposobem myslenia. Dogmaty powstaja w konkretnej sytuacji z powodu okreslonego zestawu przyczyn.
Stwierdzenia doktrynalne wyrazajg zatem zawsze prawde, ktéra jest ich przedmiotem, w sposéb nieadekwatny i
fragmentaryczny, ktéry jednak jest wazny z okreslonej perspektywy, mianowicie z perspektywy pewnej grupy
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stuchaczy. Aby zrozumiec¢ prawde doktrynalng, trzeba znad te okolicznosci. O ile okolicznosci te ulegty
zmianie, tres¢ danego dogmatu juz dla nas nie istnieje.

Argumentacja Dopfnera jest tutaj idiotyczna. Kazda ludzka mysl jest , historycznie uwarunkowana w systemie pojeciowym”,
»,ZWigzana z konkretnym czasem i konkretnym sposobem myslenia” oraz ,powstaje w konkretnej sytuacji z powodu
okreslonego zestawu przyczyn”. Nie oznacza to jednak, ze wszystkie mysli muszg ,,wyraza¢ prawde, ktéra jest ich
przedmiotem, w sposéb nieadekwatny i fragmentaryczny”.

W niektérych przypadkach przyczyny oraz historyczne i koncepcyjne okolicznosci danej mysli sprawia, ze wyrazi ona prawde
w sposob nieadekwatny i fragmentaryczny. W innych przypadkach te przyczyny i okolicznosci pozwolg mysli wyrazic
~prawde obiektywnie wazng na zawsze”, ktéra nie jest w zaden sposdb nieadekwatna ani fragmentaryczna. Mozemy opisac
przyczyny, okolicznosci i systemy pojeciowe, ktére miaty wptyw na to, ze Galileusz doszedt do wniosku, iz Jowisz ma
ksiezyce. Prawdg pozostaje, ze przekonanie Galileusza o tym, ze Jowisz ma ksiezyce, jest catkowicie prawdziwe.

Btad tego modernistycznego stanowiska polega jednak wtasnie na tym, co czyni je poteznym i atrakcyjnym dla tych, ktérzy
pragna porzuci¢ prawde katolickg. Poniewaz absolutnie kazde ludzkie przekonanie pojawia sie w jakiejs sytuacji
przyczynowo-historyczno-konceptualnej, pozwala to modernistom odrzuci¢ dowolne przekonanie, jesli tylko zechca.

Na przyktad Piet Fransen S.J.,[2] wptywowy teolog modernistyczny, ktéry prowadzit nieformalne wyktady instruktazowe dla
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biskupow uczestniczacych w Soborze Watykanskim I, przytoczyt stanowisko Dépfnera jako uzasadnienie odrzucenia
wspoétwiecznosci trzech Oséb Boskich Tréjcy Swietej. Modernizm Fransena nadal jest podawany jako uzasadnienie odrzucenia
dogmatow katolickich w XXI wieku (https://wherepeteris.com/thoughts-on-time-and-dogma/). Ten modernizm jest tym, co
wsrod teologdéw okresla sie mianem ,,ducha Soboru”, a jego wptyw na Soborze stanowi ,,wydarzenie soborowe”, ktéremu
przypisuje sie znaczenie i wobec ktérego wymaga sie lojalnosci.

Jesli ktos sprzeciwi sie, twierdzgc, ze autorytet soboru ekumenicznego jest sam w sobie uzasadniony tradycyjng koncepcjg
dogmatu katolickiego, tak ze modernizm niszczy autorytet soborowy, na ktéry powotujg sie modernisci, a modernistom
odwotujgcym sie do autorytetu Soboru Watykahskiego Il nie przeszkadza odrzucenie autorytetu poprzednich soboréw
ekumenicznych, z ktérymi sie nie zgadzajg, takich jak Sobér Trydencki i Sobor Watykanski I, modernistom odpowie sie, ze
nie opierajg oni swojego odwotania do autorytetu Soboru Watykanskiego Il na tradycyjnych dogmatach dotyczgcych
objawienia i KosSciotfa, ktére zostaty zdefiniowane przez Sobdér Watykanski |.

Opieraja to twierdzenie raczej na fakcie, ze Sobdér Watykanhski Il zgromadzit wszystkich przywdédcéw Kosciota - biskupdw,
kardynatow, patriarchéw, papieza - i ci przywddcy zgodzili sie na jego program. To zbiorowe kierownictwo, po prostu dlatego,
ze jest kierownictwem, ma zadanie i prawo osgdzad, czego naucza Kosciot.

Kwestionowanie tych przywédcoéw przez Bractwo sSw. Piusa X w imie tradycyjnego dogmatu katolickiego jest
samowystarczalnym zaprzeczeniem, poniewaz sam dogmat ten zakazuje czegokolwiek podobnego do protestanckiego prawa
do odrzucania nauk papieza i biskupdw na rzecz wtasnej indywidualnej koncepcji tego, czym powinien by¢ katolicyzm.
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Co wiecej, ci sami papiez i biskupi odrzucili na Soborze pewne dogmaty, ktdre tradycyjne rozumienie Kosciota i objawienia
uznawato za objawione przez Boga, a zatem niepodlegajgce reformie. Gdyby to tradycyjne rozumienie byto rzeczywiscie
prawdziwe, takie odrzucenie przez Kosciét bytoby niemozliwe. Tak wiec tradycyjne rozumienie dogmatu jako ztozonego
z niezmiennych prawd okazato sie fatszywe poprzez przyjecie przez Sobdr tez modernistycznych.

Jest to nieprawidtowe wedtug tradycyjnych standardéw katolickich, poniewaz zgodnie z teologig katolicka tylko nieomylnie
zdefiniowane oswiadczenia soborowe majg gwarancje bycia wolnymi od btedu, a Sobér Watykanski Il nie zdefiniowat
nieomylnie zadnych tez modernistycznych. Jednak to staranne wytyczenie granic tego, w co katolicy muszg wierzy¢, a w
co nie, jest samo w sobie czescig tradycyjnej teologii katolickiej, ktérg odrzucajg modernisci.

Nie jest to zgodne z poglagdem modernistéw, ze obecna hierarchia ma prawo i obowigzek okresla¢, na czym polega wiara
katolicka w dzisiejszych okolicznosciach, okolicznosciach, ktére moga sprawié, ze wiara bedzie sie rézni¢ od tego, czym byta
wczoraj. Poglad ten jest charakterystyczny dla sekty religijnej, w ktérej intelekt i wola musza zostad
podporzadkowane przywdédcom, ktorzy moga dzis stwierdzié, ze to, w co wierzono wczoraj, nalezy odrzucic.
Modernizm jest rzeczywiscie sektg religijng wyjatkowo ponurego rodzaju. Kulty/sekty religijne czesto jednak odnoszg sukcesy
przez pewien czas i tak niestety byto w przypadku modernizmu.

Modernistom wydaje sie, ze to nie tylko hierarchiczna pozycja papieza i biskupdw na Soborze Watykahskim Il data im prawo
do wprowadzenia tej zmiany w katolickim rozumieniu siebie; uzasadnieniem byty tez postepy w teologii, historii i Pismach
Swietych, ktére rozwinety sie w dziesiecioleciach poprzedzajacych Sobér i ktére bez watpienia pokazaty, ze tradycyjne

Copyright Mavientura Projects e.K> John Lamont, Bractwo sw. Piusa X, swiecenia biskupdw i koniec ery posoborowej (3 z 4). |
13



Vi John Lamont, Bractwo sw. Piusa X, Swiecenia biskupow i koniec ery posoborowej (3 z 4). | 14

rozumienie objawienia i dogmatéw jest nie do utrzymania, a modernistyczna koncepcja jest poprawna.

Obecne kierownictwo Kosciota ma prawo, obowigzek i kompetencje, by okresli¢, co ujawniajg te postepy w wiedzy, oraz by
wymagac od katolikéw akceptacji swoich ustaleh. To przekonanie o wyzszej wiedzy wyjasnia pogarde, jakg zywig zwolennicy
modernizmu, tacy jak prof. Andrea Grillo, wobec swoich tradycjonalistycznych krytykow.

Poniewaz era posoborowa i ,konserwatywny katolicyzm” dobiegty konca, ci katolicy, ktérzy byli konserwatystami, ale
zachowali swojg wiare i odrzucajg herezje Franciszka i Leona, znajdujg sie teraz w sytuacji, w ktorej przez caty czas
znajdowata sie Bractwo sSw. Piusa X. Musza oni odrzuci¢ rozkazy obecnych urzednikéw i osSwiadczenia zawarte w aktualnych
dokumentach oficjalnych w imie wiary katolickiej. To fundamentalna zmiana.

Katolicy nie moga juz akceptowad projektu soborowego Pawta VI, Jana Pawta Il i Benedykta XVI, poniewaz nie
jest on juz dostepny. Wybdr polega na dostosowaniu sie do modernistycznych przekonah i modernistycznej koncepcji
autorytetu magisterialnego, ktére obecnie oferuje Rzym, albo na utrzymaniu stanowiska, ze dawne nauki dogmatyczne
Kosciota sg objawione przez Boga, nie podlegajg rewizji i nalezy w nie wierzy¢, nawet jesli obecni urzednicy w Rzymie je
zaprzeczajq i nalegaja, by je odrzucié; czyli na utrzymaniu stanowiska, ktére od poczatku zajmowata Bractwo sw. Piusa X.

W rzeczywistosci wierni katolicy znajdujg sie w tej sytuacji od momentu wyboru Franciszka na papieza, ale generalnie
udawato im sie przekonac¢ samych siebie, ze stanowisko i polityka Franciszka byty wynikiem jego nieprzyjemnej
osobowosci i osobistych przekonan, a nie przejawem problemu systemowego. Teraz, gdy Leon jasno dat do
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zrozumienia, ze bedzie kontynuowat modernizm Franciszka, nie da sie juz tego utrzymad. Franciszek nie wyrazat jedynie
swoich osobistych przekonah; byt on wytworem i przedstawicielem dominujacej frakcji duchowienstwa, ktéora nadal
sprawuje wtadze w osobie Leona.

Katolicy, ktérzy decydujg sie zachowac wiare, znajdujg sie zatem obecnie w zasadzie w sytuacji, w jakiej znajdowata sie
Bractwo Sw. Piusa X od momentu swojego powstania. Czego tacy katolicy mogg sie nauczy¢ z historii Bractwa $w. Piusa X?

Z perspektywy czasu, i bez zamiaru okazania braku szacunku arcybiskupowi Lefebvre’owi, wida¢, ze poczgtkowo byt on zbyt
umiarkowany i powsciggliwy. Jako jeden z gtéwnych przywédcéw ortodoksyjnej mniejszosci biskupdéw podczas Soboru
Watykanhskiego Il walczyt o to, by dokumenty tego soboru zostaty zmienione w duchu katolickim.

Nigdy otwarcie nie ogtaszat i nie twierdzit, ze przywddcy postepowej wiekszosci biskupdw byli modernistycznymi heretykami
dziatajgcymi na rzecz zniszczenia wiary katolickiej. Jego praca nad dokumentami soborowymi byta przydatna pod jednym
wzgledem - pozwolita stworzy¢ lepsze dokumenty. Nie stanowito to jednak w zadnym wypadku przeszkody nie do pokonania
dla projektu modernistycznego; w istocie, w istotnym sensie byto to pomocne. Poniewaz dokumenty mozna byto tatwiej
interpretowad w duchu katolickim, katolicy, ktérzy zachowali wiare, mogli tatwiej przekona¢ sie, ze projekt Soboru
Watykanskiego Il byt dobry, a jego krytycy sprzeciwiali sie prawowitej wtadzy.

W potowie lat 70. arcybiskup publicznie potepiat herezje propagowane podczas Soboru Watykanskiego Il oraz spustoszenie,
jakie siejg one w Kosciele. Jednak do tego czasu koalicja sit antymodernistycznych, ktéra byta gotowa i zdolna do
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skoordynowanego dziatania podczas Soboru Watykanskiego Il, zostata zniszczona. Jej cztonkowie zostali odizolowani i
wyeliminowani lub zmuszeni do podporzadkowania sie. Zadne zgromadzenia zakonne nie pozostaty w rekach ortodoksyjnych
przywodcédw - sam arcybiskup Lefebvre zostat usuniety ze stanowiska przetozonego Zgromadzenia Ducha Swietego. P6zna
otwartosc¢ arcybiskupa Lefebvre’a w sprawie sytuacji Kosciota nie przyniosta wiekszego skutku.

Podobna dynamika miata miejsce za pontyfikatu Franciszka. Od Synodu o Rodzinie w 2015 r. otwarcie atakowat on wiare
katolicka i dziatat na rzecz jej zniszczenia. W ciggu nastepnych dziesieciu lat, az do jego Smierci w 2025 r., tylko niewielka
czesc katolikdw byta gotowa to stwierdzi¢ i potepi¢ go za to - czes¢, w ktoérej, co warte odnotowania, nie znalazto sie
Bractwo sSw. Piusa X.

Gdyby wszyscy konserwatywni katolicy, ktérzy dopingowali Jana Pawta Il, zjednoczyli sie od samego poczatku, aby publicznie
sprzeciwic sie otwartemu zaprzeczaniu i niszczeniu dzieta polskiego papieza przez Franciszka, mogliby cos osiagnac. Byli
jednak w wiekszosci milczacy i nieskuteczni, przez co zostali pozbawieni wtadzy i zdolnosci do oporu.

Whniosek dla wierzacych katolikdw w nowej, posoborowej sytuacji jest jasny. Nie ma sensu chowac gtowy w piasek i liczy¢ na
lepsze czasy. Nie nadejdg one, dopdki wrogowie wiary, ktérzy dominujg w Kosciele, nie zostang otwarcie zwalczani i
pokonani przez zjednoczong opozycje. Jakie sg na to sposoby?
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