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Postuchaj

Dzisiejszy komentarz do Byrne dtuzszy, ale warty lektury w spokojnej chwili.

Ratzinger jak Lenin wiecznie zywy

Autor przypuszcza, ze jesli za naszych czaséw nie nastgpi jeszcze koniec Swiata i powtdrne przyjscie Chrystusa, Koscioét
odzyska dawng Swietnos¢, wéwczas cate zastepy przysztych teologdéw badajgcych przyczyny i skutki Vat. Il skupia sie na
Jozefie Ratzingerze jako na najbardziej szkodliwym teologu XX i poczatku XXI wieku.

Dlaczego?
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Poniewaz to wtasnie on miat najwiekszg site razenia poprzez:

1. swojg teologie,

2. swojg role na Soborze,

3. swoja funkcje Prefekta Kongregacji ds. Wiary,

4. swoje papiestwo wprowadzajgce nieistniejgcy urzad papieza emeryta.

Szczegdlnie naiwne jest przekonanie, ktéremu piszacy te stowa takze ulegt, ze Ratziger jako “pancerny kardynat” bronit

ortodoksji Kosciofa. Ratzinger interpretowat katolicyzm jako jego wtasne poglady i za ortodoksyjne uznawat to, co sam
twierdzit.

Wyjasnia to awans jego ucznia Millera na jego nastepce, ktéry rowniez stawia znak rdbwnania miedzy ratzingerianizmem i
katolicyzmem. W sumie jest to konsekwentne, gdyz zaktadajac, iz:

1. Vat. Il jest Nowym Zestaniem Ducha Swietego zaktadajagcym Nowy Koscidt,
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2. Ratzinger jest najwyzszym interpretatorem Nowej Wiary,
3. to poglady Ratzingera = Nowa Wiary.
Juz to przerabialiSmy Lenin = rewolucja = partia = Lenin, co powodowato ciggte wydawanie wszystkich dziet Lenina. Stad tez

zrozumiate jest, iz MUller planuje wydanie opera omnia Ratzingera, liczacych okoto 25 000 do 30 000. Najwyrazniej dopiero
przeczytanie wszystkich tych dziet objawi nam, co Sobér naprawde miat na mysili.

Problem polega jednak na tym, ze obecnie wszyscy tak mato znamy te prawdziwg, katolickg nauke sprzed Soboru, ze nie
uswiadamiamy sobie w petni btedéw doktrynalnych Ratzingera.

Jego pisma brzmig na pierwszy rzut oka poboznie i katolicko, ale niestety takimi nie sg. Brudna szara Sciana uchodzi¢ moze
jedynie za biatg na tle catkowicie czarnej Sciany. Jednak dopiero na tle biatosci czystej biatej Sciany widad, ze biata nie jest.

Poglady Ratzingera na temat pojecia transsubstancjacji przedstawione w dzisiejszym wpisie Byrne niekoniecznie sprawiaja,
ze wtosy stajg nam deba.

Wydawac by sie mogto, ze jego zonglowanie pojeciami, to jedynie jakie$ frazeologiczne dzielenia wtosa na czworo podczas
dyskusji akademickiej wsrdd kolegoéw. Niestety tak nie jest, gdyz Ratzinger powtarza poglady potepione przez Kosciot. Nie
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robi tego wprost, ale nie wprost.
Transsubstancjacja i btedy na temat Eucharystii w historii Kosciota

Aby zapozna¢ czytelnikéw z potepionymi przez poglagdami na temat Rzeczywistej Obecnosci postuzymy sie Dogmatyka
Diekampa-Jussena,[1] stanowigcg prawdziwie katolickie dzieto referencyjne.

Dogmat Kosciota na temat Przeistoczenia brzmi:

Jezus Chrystus staje sie obecny w Eucharystii poprzez transsubstancjacje, tj. przeistoczenie catej substancji chleba
w Jego Ciato i catej substancji wina w Jego Krew, przy czym postacie chleba i wina pozostajg zachowane. (De fide)

Obecnos¢ Chrystusa w Eucharystii zostata po raz pierwszy oddana za pomoca terminu conversio - “przemiana”, z ktérego z
czasem wyrosta transsubstancjacja, podczas synodu w Rzymie w 1079, kiedy to Berengar z Tours (99-1088) zmuszony zostat

do odwotania swoich btedéw i do uznania w kontekscie nauki eucharystycznej conversio substantialis - ,,przemiany
substancjalnej”.

Wyznanie wiary Berengara stanowito zakonczenie pierwszego sporu eucharystycznego na Zachodzie. Wiara w realnga
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obecnosc¢ zawsze oscylowata pomiedzy przesadnym realizmem, ktéry zaktadat, ze spozywany w Eucharystii Chrystus jest
faktycznie pomniejszany i spirytualizmem, ktéry uznawat jedynie Jego duchowg obecnos¢ w sakramencie.

Koscioét potrzebowat faktycznie kilkuset lat, zanim metodg préb i btedéw doszedt do wniosku, ze to wtasnie pojecie
transsubstancjacji (transsubstantiatio) - Przeistoczenia - najlepiej i najprecyzyjniej oddaje Obecnos¢ Chrystusa w Eucharystii.

Zajmijmy sie tutaj pogladami realistycznymi na Przeistoczenie, gdyz to paradoksalnie one doprowadzity do btedéw
Berengara.

Jego poprzednicy Paschasius Radebertus (t 860), Hraban Maur (+ 856), Ratramnus z Korbei (t ok. 870) bez zastrzezen
uznawali rzeczywistg obecnos¢ ciata i krwi Chrystusa.

Mimo to zgodnie twierdzili, ze tajemnica Eucharystii nie jest zawarta w nagim, dostepnym zmystom objawieniu, ale sub
figura, tj. pod zmystowga petnig postaci, ktére sg obrazem lub symbolem ukrytych w nich prawd.

Réwniez Ratramnus, ktéry w przeciwienstwie do pozostatych zaprzeczat, ze ciato i krew Chrystusa sg obecne in veritate (,,w
prawdzie, w rzeczywistosci”), nie odrzucat rzeczywistosci ciata i krwi eucharystycznej, zblizajgc sie jednak do pogladu
spirytualistycznego.

| tutaj ktania sie znowu teoria poznania i filozofia. Nie kazdy bowiem wczesnosredniowieczny autor rozumiat pod figura
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(postacd) lub veritas (prawda) doktadnie to samo.

Terminy majg sens lub sg go pozbawione w zaleznosci od systemu filozoficznego, w ktérym sg umiejscowione. Wszyscy
wymienieni powyzej autorzy tworzyli w okresie przedscholastycznym, kiedy to ujednoliconych poje¢ teologicznych jeszcze
nie byto.

Pisali co prawda po tacinie, ale czesto poprzez te same stowa rozumieli zupetnie cos innego.

Btedna doktryna, ktérg postugiwat sie Ratramnus, zgodnie z ktérg Eucharystia nie zawiera in veritate (prawdziwie), ale sub
figura (pod postacia) Ciato i Krew, zostata podjeta w XI| wieku przez Berengara z Tours (t 1088), ktéry w swoim dziele De
coena Domini potepit jg jako heretycka bzdure.

Wedtug Berengara chleb i wino nie podlegajg przeistoczeniu. Poprzez konsekracje otrzymujg one jedynie nadprzyrodzong,
niebianskg moc i sg jedynie symbolem (figura [postacial, signum [znakiem], similitudo [podobienstwem]) ciata i krwi Pana
znajdujgcych sie w niebie.

W tym sensie, wedtug Berengara, Chrystus ma by¢ obecny w Eucharystii in figura [w postaci], a nie in veritate [naprawde].

Btad ten zostat potepiony przez liczne synody od 1050 roku poczawszy. Na synodzie w Rzymie w 1079 r. Berengar
ostatecznie wycofat sie ze swojej btednej doktryny i zgodnie z zgdaniem soboru wyznat
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~przemiane istotowg (conversio substantialis) chleba i wina w prawdziwe, rzeczywiste i zyciodajne ciato i krew
Chrystusa” (Denz. 355/700).

Cate wyznanie wiary Berengara brzmi nastepujaco:

Ja, Berengar [...] wyznajac prawdziwg i apostolskg wiare, naktadam anateme na wielka herezje, zwtaszcza na te, z
powodu ktdérej zostatem obwiniony: ta odwaza sie twierdzié, ze chleb i wino, ktére zostajg potozone na ottarzu, po
konsekracji sg tylko sakramentem, a nie prawdziwym Ciatem i Krwig naszego Pana Jezusa Chrystusa, i nie moga

by¢ zmystowo - jak to jest tylko w sakramencie - dotykane rekami kaptanéw albo tamane albo gryzione zebami
wiernych.

Zgadzam sie zas ze swietym Kosciotem Rzymskim i Stolicg Apostolskg, ustami i sercem wyznaje w odniesieniu do
Sakramentu Uczty Panskiej, ze ja utrzymuje te wiare, ktoérg panujgcy i czcigodny Papiez Mikotaj i ten swiety Synod
mocg ewangelijnego i apostolskiego autorytetu przekazat mi do wierzenia i j3 umocnit: ze chleb i wino, ktére
zostajg potozone na ottarzu, po konsekracji sa nie tylko sakramentem, lecz takze prawdziwym Ciatem i Krwig
naszego Pana Jezusa Chrystusa, i zmystowo, nie tylko w sakramencie, lecz w prawdzie, sg dotykane i tamane
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rekami kaptandéw i gryzione zebami wiernych, przysiegajac przez Swietg i wspotistotng Trdjce i przez przeswiete
Ewangelie Chrystusa. Tych zas, ktdérzy wystapili przeciw tej wierze, ogtaszam, razem z ich naukami i zwolennikami,
godnymi wiecznej anatemy. (Brewiarium Fidei 2007, 222, 132)

Btedne poglady na temat Prawdziwej Obecnosci nadal powstawaty, ale poza koscielnym mainstreamem, gtdwnie wsrdd sekt.
Kilka z nich z XII i XIIl wieku, to jest petrobrusianie, waldensi, katarzy i albigensi, zaprzeczato Eucharystii, odrzucajgc
kaptahska wiadze konsekracji i traktujgc Komunie Swieta jedynie jako zwykty po$wiecony chleb.

W odpowiedzi na te btedy Czwarty Sobér Laterahski w 1215 r. zdefiniowat transsubstancjacje i rzeczywistg obecnos¢, a takze
uprawnienia waznego kaptana do sprawowania sakramentu ottarza (Denz. 430/802). Definicja Soboru brzmi nastepujaco:

Jeden zas jest powszechny Kosciét wierzacych, poza ktérym nikt w ogdle nie moze by¢ zbawiony (Cyprian z
Kartaginy, List 73, rozdz. 21 : CSEL 3/Il, 795; PL 3, 1169 A: Salus extra Ecclesiam non est - Poza Kosciotem nie ma
zbawienia), w ktérym tym samym witasnie kaptanem i ofiarg jest Jezus Chrystus, ktérego Ciato i Krew sg prawdziwie
zawarte w sakramencie ottarza pod postaciami (sub speciebus) chleba i wina, po przeistoczeniu mocg Boza chleba
w Ciato i wina w Krew (transsubstantiatis pane in corpus, et vino in sanguinem potestate divina); abysmy sami ze
swego przyjeli do dokonania tajemnicy jednosci, co On sam przyjat z naszego. | tego mianowicie sakramentu nikt
nie moze sprawowac, tylko kaptan, ktéry zostat waznie wyswiecony, wedtug kluczy Kosciota, ktére sam Jezus
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Chrystus przyznat Apostotom i ich nastepcom. (Brewiarium Fidei 2007, 148)

Czwarty Sobér Lyonski (1215) nie postuzyt sie jeszcze rzeczownikowym okresleniem transsubstantiatio, ale czasownikowym
transsubstantiatis - ,,po przeistoczonych”, przez co wspomniany czasownik utorowat droge pdzniejszemu rzeczownikowi w
dokumentach koscielnych.

Sam termin transsubstantiatio pojawia sie po raz pierwszy w literaturze teologicznej w pismie De sacramento altaris,
przekazanym pod imieniem Hildeberta z Tour (1134), a takze okoto 1150 roku u Stefana z Autun i Rolanda Bandinellego,
pdzniejszego papieza Aleksandra lll, przez co wspomniany szybko stat sie on powszechnie uzywany.

Czwarty Sobér Lateranski (1215) uzywa go w swojej decyzji doktrynalnej przeciwko albigensom w formie stownej, i.e.
transsubstantiatis, podanej powyzej. Rzec wiec mozna, ze od potowy Xll wieku katolicy zgodnie postugiwali sie terminem
transsubstancjacji okreslajgc nim Realng Obecnos¢.

Co innego heretycy. Wiklif (+1384) zaprzeczyt przemianie istotowej (transsubstancjacji) i twierdzit, ze obecnos¢ Chrystusa w
Eucharystii ma charakter wytgcznie symboliczny.

Chleb i wino symbolizujg Ciato i Krew Chrystusa; sa znakiem (signum), ktéry ma nam o nich przypominac. Zaprzeczyt
rowniez, ze Chrystus ustanowit Ofiare Mszy. Sobér w Konstancji w 1418 r. potepit jego btedne twierdzenia (Denz. 581 ff./ DH
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1151 ff).

Reformatorzy protestanccy byli zgodni co do odrzucenia ofiary mszy swietej i transsubstancjacji. Poza tym ich poglady
eucharystyczne znacznie réznity.

Luter uznat, ze stowa ustanowienia Eucharystii przekonujgco wskazujg na rzeczywistg obecnos¢ Chrystusa w sakramencie.
Odrzucit jednak przemiane chleba i wina i aby mimo to méc wyjasni¢ rzeczywistg obecnosé, sformutowat teze, ze
cztowieczehstwo Chrystusa jest wszechobecne, tak ze Jego ciato i krew sg obecne w chlebie i winie tak samo jak wszedzie
indziej (konsubstancjalnos¢ - obecnosc in, cum et sub pane [,,w chlebie, pod postacig chleba i w postaci chleba”]).

Nauka ta gtosi, ze Chrystus nie jest w Eucharystii obecny w zwykty i powszechny sposéb, ale w szczegdlny, ,namacalny” dla
wiernych sposdb, oczywiscie tylko podczas komunii lub podczas celebracji Wieczerzy Panhskiej (in usu [“podczas uzytku”]), a
nie przed nig ani po niej.

Osiander (1498-1552) wydaje sie rozumiec te rzeczywistg obecnos¢ jako impanacje (od in pane - ,w chlebie”), tj. przyjecie
chleba przez osobe Chrystusa, analogicznie do inkarnacji (od in carne - ,\w ciele”).

Zwingli, Carlstadt, Butzer, Oekolampadius zaprzeczali rzeczywistej obecnosci. Obecne sg tylko chleb i wino. Sg one jedynie
symbolami (signum vel figura) Chrystusa. Wieczerza Panska jest tylko uroczystoscig upamietniajgcg i wyznaniem wiary
wspoélnoty. Nie zawiera ona zadnego daru, ktéry otrzymuje odbiorca.
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Kalwin, posredniczac miedzy Lutrem a Zwinglim, uwazat, ze chleb i wino stajg sie dla wierzgcych w momencie przyjmowania
sakramentu sitg zyciowa przebywajgcego w niebie, uwielbionego cztowieczehstwa Chrystusa, ktérym Duch Swiety karmi i
napaja odbiorcéw.

Zatem obecna jest virtus Christi [“moc Chrystusa”], jego rzeczywista niebianska moc i taska, ale nie sam Chrystus.
Niepredestynowani nie otrzymuja tej taski, a jedynie chleb i wino. Na podstawie nieco zmodyfikowanej doktryny kalwinskiej
w 1817 r. wprowadzono w Prusach unie kosciota krajowego, ktérej jednak wielu luteranéw nie przyjeto.

W Slad za poglgdami kalwinistow podaza rowniez teoria komunii wiekszosci anglikandéw. Traktarianie (rytualisci [zwolennicy
ruchu oksfordzkiego]) ponownie opowiadajg sie za wiara, ze ciato i krew Chrystusa sg prawdziwie i rzeczywiscie obecne, a
obecnosc ta jest skutkiem konsekracji.

Przeciwko dawnym btedom protestanckim skierowane sg szczegétowe i jasne decyzje dogmatyczne 13. 21. 22. posiedzenia
Soboru Trydenckiego.

To wtasnie Sobor Trydencki po raz pierwszy wprowadzit okreslenie transsubstancjacji jako wigzgce méwiac:

Poniewaz zas Chrystus, nasz Odkupiciel, powiedziat, ze to, co podawat pod postacig chleba, jest prawdziwie Jego
ciatem (por. Mt 26, 26-29; Mk 14, 22-25; tk 22, 19; 1 Kor 11, 24-26), dlatego zawsze byto w KosSciele Bozym
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przekonanie, a ten sSwiety Sobdr na nowo je wyraza, ze przez konsekracje chleba i wina dokonuje sie przemiana
catej substancji chleba w substancje ciata Chrystusa, naszego Pana, i catej substancji wina w substancje Jego krwi.
Te przemiane trafnie i wtasciwie swiety katolicki KoSciét nazwat przeistoczeniem (kan. 2).

Przeciwnikéw tej nauki wykleto nastepujacym anatematyzmem:

Kto twierdzi, ze w najswietszym sakramencie Eucharystii wraz z Ciatem i Krwig naszego Pana Jezusa Chrystusa
pozostaje substancja chleba i wina oraz neguje cudowne i jedyne w swoim rodzaju przemienienie catej substancji
chleba w Ciato i catej substancji wina w Krew, przy zachowaniu postaci chleba i wina, ktérg to przemiane Kosciét
katolicki nazywa bardzo trafnie przeistoczeniem (transsubstancjacjg) - ten zostaje obtozony anatema. (Brewiarium
Fidei 2007, 410).

Can. 2. Si quis dixerit, in sacrosancto Eucharistiae sacramento remanere substantiam panis et vini una cum
corpore et sanguine Domini nostri lesu Christi, negaveritque mirabilem illam et singularem conversionem totius
substantiae panis in corpus et totius substantiae vini in sanguinem, manentibus dumtaxat speciebus panis et vini,
quam quidem conversionem catholica Ecclesia aptissime transsubstantiationem appellat: anathema sit. (S. 13
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can. 2, Denz. 884/1652)

Terminologia transsubstancjacji jest faktycznie wigzaca, co z naciskiem podkreslit Pius VI w bulli Auctorem fidei z 1794 r.
przeciwko synodowi w Pistoi, twierdzac, ze nauka o transsubstancjacji nie jest zwyktg kwestig szkolng, ale

Lartykutem wiary zdefiniowanym przez Trydent” (Denz. 1529/2629).
Zatem po roku 1551, to jest po Dekrecie o sakramencie Eucharystii Trydentu zadnej dyskusji wsrdd katolikéw o stosownosci

terminu transsubstancjacji nie ma, co w roku 1794 magisterialnie potwierdzit Pius VI.

Dlatego tez katoliccy heretycy, pragnac obejs¢ zakaz méwienia o Realnej Obecnosci inaczej jak za posrednictwem pojecia
transsubstancjacji, postugiwali sie tym terminem, wypetniajgc go wszakze obcymi znaczeniami.

Z oswiadczen Inkwizycji przeciwko Baymie w 1875 r. (Denz. 1843 ff./3121 ff.) i Rosminiemu w 1887 r. (Denz. 1919 ff./ 3229)
wynika ponadto, ze kazda koncepcja transsubstancjacji, zgodnie z ktérg nie cata fizyczna substancja chleba i wina przestaje
istnie¢, a raczej ogranicza sie to do jednej lub kilku stron substancji metafizycznej, jest niezgodna z nauka trydencka.
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Poza Kosciotem krytyka transsubstancjacji kwitta w najlepsze. Ta droga okrezng przez protestantyzm trafita jako modernizm
z powrotem do KosSciota. Wspétczesny liberalny protestantyzm pod wptywem modernizmu catkowicie deprecjonuje
Eucharystie.

Zdaniem modernizmu Chrystus, ktérego boskosc¢ kierunek ten neguje, uwazat koniec Swiata za bliski. Dlatego nie mégt
nawet pomyslec o zatozeniu Kosciota i obecnych w nim srodkach taski - tj. sakramentach. Nieche¢ Chrystusa do zewnetrznej
religijnosci i sakramentalnosci catkowicie wyklucza ustanowienie przez Niego Eucharystii.

Na podstawie tych bezpodstawnych zatozeh modernizm dokonuje gwattownej reinterpretacji jasnej nauki Pisma Swietego
dotyczagcej Najswietszego Sakramentu Ottarza. Chrystus nie ustanowit Eucharystii na przysztos¢, ale tylko spozyt ostatnig
wieczerze ze swoimi uczniami.

Kosciét powtarzat ten obrzed jako mitosng uczte (agape) w celu umocnienia wspdlnoty koscielnej, ktéry stopniowo nabrat
charakteru liturgicznego. Relacja Pawta o ustanowieniu Eucharystii w nie jest wiec w catosci historyczna, a tym bardziej nie
sg takimi relacje synoptykdéw.

W 1917 r. Pius X w dekrecie Lamentabili potepit te arbitralne tezy, ktére podwazaty autorytet Pisma Swietego i catg wiare w
Chrystusa (zwtaszcza prop. 45 i 49, Denz. 2045/3445. 2049/3449).
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Ratzinger o Realnej Obecnosci
Tyle krotki rys dogmatyczny na temat transsubstancjacji. Przyjrzymy sie na jego tle pogladom Ratzingera.

Najpierw zmienia on pojecie substacji poszerzajac je, rzekomo zgodnie ze wspoétczesng nauky, do tego stopnia, ze nic z niej
nie pozostaje.

»W toku rozwoju mysli filozoficznej i nauk przyrodniczych pojecie substancji ulegto zasadniczej zmianie
(,essenzialmente mutato”), podobnie jak koncepcja tego, co w mysli arystotelesowskiej byto okreslane jako
~przypadtos¢”. Pojecie substancji, ktére wczesniej stosowano do kazdej spdjnej w sobie rzeczywistosci, byto coraz
czesciej odnoszone do tego, co jest fizycznie nieuchwytne: do czasteczki, do atomu i do czastek elementarnych, a
dzi$ wiemy, ze one réwniez nie reprezentujg ostatecznej ,substancji”, ale raczej strukture relacji. Wraz z tym
pojawito sie nowe zadanie dla filozofii chrzescijanskiej. Podstawowga kategorig wszelkiej rzeczywistosSci w
kategoriach ogélnych nie jest juz substancja, ale raczej relacja”.[2]

Zatem Ratzinger wyjmuje pojecie substancji, oznaczajgce w systemie scholastycznym, co$ niezmiennego, co jest podstawg
czegos$ i umiejscawia je w innym filozoficznym kontekscie, przez co substancja staje sie nie-substancjg, ale relacjg. toboze.
Zdaniem Ratzingera wszystko jest dzisiaj relacyjne, wiec substancja tez taka by¢ musi, czy tego chce czy nie.
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A dlaczego wszystko jest relacja?

Bo tak stwierdzit Martin Buber - Zyd - zatozyciel “filozofii dialogu”. O to, dlaczego zydowski Buber przebit éw. Tomasza z
Akwinu i Arystotelesa zapytac¢ by trzeba samego Ratzingera. Najwyrazniej wszystko, co nowsze i niechrzescijahskie jest
lepsze od tego, co byto. Konsekwencje tego podejscia sg przerazajace. Jak relacjonuje Byrne:

Nacisk Ratzingera na teologie ,relacji”, a nie ,bytu”, jako sposéb wyjasnienia natury Boga, ilustruje niebezpieczehstwa
odejscia od scholastycznej metafizyki. Opisywat Boga w , personalistycznych” terminach jako relacje, [...].

A co to znaczy?

Jesli wszystko jest relacyjne i nic nie istnieje samo w sobie, to Bdg, by istnie¢, jest konsekwentnie skazany na relacje z nami.
Istnieje jedynie wtedy, gdy wchodzimy z Nim w relacje.

A czy istnieje tez niezaleznie od nas, sam w sobie?
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Odpowiedzi na to pytanie filozofia i teologia dialogu nie udziela, gdyz tego rodzaju istnienie nie ma dla nas, relacyjnych ludzi,
zadnego znaczenia. Przejscie od Boga istniejgcego w relacji, do Boga bedgcym jedynie wymystem umystu jednostki jest
naprawde gradualne. | poglady te odbijajg sie na wierze w Eucharystie.

Jesli relacyjny eucharystyczny Chrystus potrzebuje mnie, wchodzacego z Nim w relacje, by istniec¢, to zadnej Realne;j
Obecnosci nie istnieje.

Eucharystyczny Chrystus, prowadzacy z wiernym relacyjny dialog, zalezy od dialogowago przyzwolenia wiernego na swoje
istnienie. Istnieje zatem dla tego, kto w to wierzy. Nie istnieje niezaleznie i obiektywnie.

Jest to nawrét heretyckich pogladéw Zwingliego, Carlstadta, Butzera, Oekolampadiusa przyjmujgcych jedynie symboliczna
obecnos¢ dla wierzgcego wzglednie luteranskg obecnosc¢ in usu.

W sumie jedynie to podejscie daje zrozumied przyjmowanie Eucharystii do reki i na stojgco. Jesli eucharystyczny Chrystus
istnieje jedynie w wierze aktualnie Go przyjmujgcego, to postawa przyjecia nie ma zadnego znaczenia. To bowiem
eucharystyczny Chrystus stosuje sie do wiernego, a nie odwrotnie.

Wiara wiernego sprawia, ze Chrystus staje sie obecny w optatku in usu - to jest podczas komunikowania. Skoro ani przedtem
ani potem, stad nonszalancja przy przechowywaniu swietych postaci takze jest zrozumiata.
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Optatek moze sie kruszy¢, moze upadad, bo Chrystusa tak nie ma. To nie kaptan dokonuje konsekracji, ale swg wiarg
pojedynczy wierny. Takie jest bowiem powszechne kaptanstwo.

Skoro Ratzinger klasyczne pojecie substancji odrzuca, to postugiwanie sie pojeciem ‘transubstancjacji’ nie ma dla nie go
wiekszego sensu.

A czy Ratzinger to wprost méwi?

Ratzinger nie méwi niczego wprost, wiec i tego nie mowi. Mataczy, kreci, maci. Trudno jednak przyja¢, ze méwigc o

Przeistoczeniu, patrz ponizszy fragment, ma na mysli transubstancjacje w rozumieniu trydenckim.

Piszac o “przemianie” ma najwyrazniej na mysli przemiane nas samych, a nie chleba i wina podczas Przeistoczenia.
Wiedza o przemianie jest czescig najbardziej podstawowej wiary eucharystycznej. Dlatego nie moze byc¢ tak, ze

Ciato Chrystusa przychodzi, aby dodac¢ sie do chleba, tak jakby chleb i Ciato byty dwiema podobnymi rzeczami,
ktére mogtyby istnie¢ jako dwie ,substancje”, w ten sam sposdb, obok siebie.
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Ale przeciez nigdy Kosciét nie rozumiat Przeistoczenia jako ‘dodania’ czegos. Myslat tak Luter w swojej teorii cum pane - “z
chlebem”, patrzy powyzej.

[...]

Dokonuje sie transformacja, ktéra wptywa na dary, ktére wnosimy, podnoszac je do wyzszego porzadku i zmienia
je, nawet jesli nie mozemy zmierzy¢, co sie dzieje. [...] Pan bierze w posiadanie chleb i wino; podnosi je, jakby z
otoczenia ich normalnego istnienia do nowego porzadku; nawet jesli z czysto fizycznego punktu widzenia pozostaja
takie same, staty sie gteboko inne.[3]

Pan nie ,bierze w posiadania chleba i wina”, ale chleb i wino stajg sie Nim. One , nie staty sie gteboko inne”, one staty sie
Nim! Transformacja, to nie transsubstancjacja, jesli stowa maja jakies znaczenie.

Transsubstancjacja, nie konsubstancjacja, oznacza przemiane, conversio , a nie tylko dodanie. To stwierdzenie
wykracza daleko poza ofiary i zasadniczo méwi nam, czym jest chrzescijanstwo: jest przemiang naszego zycia,
przemiang Swiata jako catosci w nowe istnienie.
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| tutaj widzimy Ratzingera w catej okazatosci. Stawia katolickie pojecie transubstancjacji, luterahskie konsubstancjacji i
wczesne, ogdlne conversio (przemiany) na jednym poziomie, przez co, z braku wspdélnego mianownika, terminy te oznaczajg
wszystko i nic.

Dzieki temu podejsciu dochodzimy do subiektywistycznej “przemiany zycia” i teilhardowskiej “przemiany swiata” zamiast do
wiary w Eucharystie.

Konkretna, substancjalna Realna Obecnos¢ Chrystusa w sakramencie ottarza, ktéra jest jak najbardziej ofiarg i konsekwencja
Krzyzowej Ofiary, staje sie rozmywajgcg sie wszechobecnoscig Bogo-Swiata.

Bdg jest Swiatem, Swiat jest Bogiem, Eucharystia jest wszystkim i niczym zarazem. Uff.

Znaczenie dla nas
| jakie ma to dla nas znaczenie? Takie, ze na Ratzingerze - ktéry nadal uchodzi za poboznego i konserwatywnego - ksztatcity
sie cate pokolenia kaptandow. Czy ktos, kto ma takie poglady na transsubstancjacje moze dokonac¢ waznego Przeistoczenia?

Bractwo sw. Piusa X twierdzi, ze nie, patrz nasza dyskusja, piszacy te stowa nadal uwaza, ze tak, gdyz prawowiernosc
szafarza nie jest wymagana do waznosci sakramentu. Musi mie¢ on jedynie ogdlng intencje ,,czynienia tego, co w danym
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rycie czyni Kosciét” (intentio faciendi quod facit Ecclesia), patrz ten wpisy.

Skoro kilka cudéw eucharystycznych w Novus Ordo miato miejsce, to przynajmniej niektére Msze Novus Ordo sg wazne i
konsekracja ma miejsce.

Z drugiej strony piszgcy te stowa ma na wiekszosci Mszy Novus Ordo, na ktérych niekiedy bywa, wrazenie, ze nic sie na nich
sakralnego nie dzieje i jako takie sg niewazne.

Poglady napotkanych ksiezy sg tak pozakoscielne i absurdalne, ze mozna przyja¢, iz w Realng Obecnos¢ nie wierzg. W
przeciwnym wypadku zachowywali by sie inaczej. Wiec FSSPX ma troche racje, ze formacja teologiczna na waznos¢
sakramentéw wptyw mie¢ moze.

Jesli sakramenty nie majg miejsca, to ludzie nie majg z nich zadnego pozytku, przez co w ich skutecznos¢ nie wierzg.

Przeciez diabet chciat cos$ obiektywnie przez tych heretykédw ugrac. Mianowicie to, ze wierni pozbawieni sg sakramentalnej
taski. Nie zawsze, ale niestety czesto.

Stad sita negatywnego razenia Ratzingera jest nadal olbrzymia i zdaje on Bogu sprawe z kazdej duszy, ktéra przez swoja
dziatalnos¢ zgubit. Niewesoty to los.
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[1] Diekamp-JUssen, Katholische Dogmatik, Will: Alverna Verlag 2012, 901-903; 920 - 921.
[2] Benedykt XVI, Che Cos’e il Cristianesimo?, s. 130 (wersja internetowa)

[31]. Ratzinger, Bdg jest blisko nas, s. 86.

Chcesz czytac wszystko?

Wykup abonament.
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Karta, paypalem lub bezposrednim przelewem.

Jak podobat Ci sie ten wpis?

Kliknij na gwiazdke, by go oceni¢!

Ocenh
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Srednia ocena / 5. Policzone gtosy:

Jeszcze bez oceny. Badz pierwszy!

Jesli podobat Ci sie ten wpis ...

Obserwuj nas na mediach spotecznosciowych!

Related
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